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1. Introduction
Cette note analyse l’impact d’une contrainte locale “pas de 000 à l’intérieur” sur la complexité
d’un système de transformations.

2. La contrainte de rigidité
La règle imposée est : “Aucun motif 000 n’est autorisé en dehors des bords de la séquence.”
Cette règle agit comme un filtre drastique sur l’espace des configurations.

3. Comparaison des espaces
Le tableau ci-dessous compare l’espace théorique (2n) avec le nombre de séquences valides :

4. Utilité stratégique pour la démonstration
Bien que la croissance combinatoire reste exponentielle à long terme, la réduction effective n’est
pas qu’une question de taille ; elle est un levier de preuve pour trois raisons majeures :

1. transition du chaos à la rigidité : L’interdiction de motifs répétitifs (comme 000) permet
d’utiliser des outils de combinatoire des mots. La structure n’est plus anarchique, elle devient
régie par une loi locale qui limite les comportements chaotiques.

2. élimination des contre-exemples : De nombreuses preuves échouent face à des cas com-
plexes extrêmes. En restreignant l’espace, nous supprimons structurellement les branches où
ces contre-exemples pourraient se manifester.

3. stabilité et récurrence : Une contrainte locale peut forcer le système à adopter des pro-
priétés de périodicité ou de stabilité. Démontrer qu’un système est périodique est infiniment
plus accessible que de démontrer une propriété sur un espace libre.

5. Conclusion
La règle ne cherche pas à annuler la croissance, mais à contraindre la forme du système. En forçant
cette rigidité, on transforme un problème d’énumération impossible en une analyse de structure
démontrable.
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